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Au secours, Vesale ! 


L’interdiction par la justice de I’exposition parisienne « Our Body, a corps ouvert », qui 
montrait au public de vrais corps humains, souleve plusieurs questions. L’interrogation 
concernant I’origine des corps exposes est legitime: aucun doute n’est ici acceptable et 
toute la lumiere doit etre faite a ce propos*. Pour autant, on peut se demander si I’argu- 
ment principal qui motive les opposants a cette exposition (il suffit de lire ce qu’ils diffusent 
sur Internet) n’est pas plutot une profonde detestation du corps mort, comme si le plus 
important etait surtout de ne pas montrer de cadavre. On sent bien combien ce dernier 
devient insupportable dans une societe aseptisee, ou la notion de mort associee a la 
putrefaction suscite un rejet croissant. Qu’il nous le pardonne, mais nous ne sommes pas 
convaincus par les arguments du Comite national d’ethique qui, a propos de cette expo- 
sition, declarait que «... Bien qu’anonymes, les corps represents n’en ont pas moins ete 
des individus; leur exhibition (et leur reification) constituent une atteinte a leur identite, et 
done a leur dignite ». Offrir son corps a la medecine pour qu’il soit disseque par des etu- 
diants, est-ce si different de le donner pour qu’il soit expose au public? En quoi celui qui 
aurait fait ce choix aurait-il abdique de sa dignite et pourquoi celui qui le contemplerait lui 
manquerait-il de respect? En quoi un ecorche est-il laid, ou obscene, ou meme choquant? 
Je me souviens d’avoir vu cette exposition en 2002 a Bruxelles, au milieu de centaines 
d’enfants et d’adolescents totalement emerveilles par ce qu’ils decouvraient. N’est-ce pas 
une folie, au contraire, de priver le public de cette incroyable beaute qui se dissimule sous 
la peau? Ce phenomenal entrelacs de vaisseaux, de nerfs, de muscles et de visceres, 
dont aucune image ou aucun film ne restituera avec autant de force la splendeur emou- 

vante, doit-il etre dissimule? Dans la logique de cette interdic- 
tion va-t-il falloir termer le musee Fragonard de Maisons-Alfort 
dont les ecorches ne sont plus politiquement corrects et retirer 
tous les squelettes ou autres fragments humains qui abondent 
dans nos musees scientifiques sous pretexte de voyeurisme 
insupportable ou de commercialisation de produits derives tels 
que cartes postales ou catalogues? Faut-il decrocher les reliques 
dans les eglises et donner raison aux islamistes egyptiens qui 
s’opposaient a I’exposition de la momie de Ramses II ? Espagnols, 
Beiges, Britanniques, Allemands, Americains, Japonais qui depuis 
15 ans ont vu par millions cette exposition, qu’ils n’ont pas inter- 
dite, sont-ils moins respectueux de la dignite humaine que nous ! 
Sous pretexte d’ethique, cette interdiction n’est-elle pas un nouvel indice de la montee en 
force, en France, d’un puissant courant antiscientifique qui voit notre pays se singulariser 
par des faits tels que I’inscription du principe de precaution dans la Constitution, la crimi- 
nalisation du clonage therapeutique ou encore une exceptionnelle defiance vis-a-vis de la 
vaccination contre I’hepatite B? 

II a fallu des siecles pour qu’a partir du geste liberateur de Vesale les medecins puissent 
acceder librement aux cadavres et scruter sans prejuges I’interieur du corps humain. 
Peut-on vraiment interdire au grand public de contempler au debut du xxi e siecle, a son 
tour, la beaute des ecorches ou celle-ci doit-elle rester un secret entre medecins? 

* En appel, seul ce motif a ete retenu pour maintenir /’interdiction. 
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